
West Charlotte Wastewater Committee                                      November 23, 2010 

DRAFT Minutes 

Members Attending: Vince Crockenberg and Dave Marshall 

Others Attending:   Winslow Ladue 

 The committee approved the draft minutes of 11/9/10. 

 Survey results 

1.  Number sent 84 

2.  Number returned 27 or 32% 

3.  Questions 

a.  Interested in connecting? Yes‐2 or 7%; No‐23 or 85%, ? no‐1, 
?yes/no‐1 

b.  If Yes, to fix problem, Yes‐1 

c.  If Yes, to expand, Yes‐1 

d.  If No, cost too high, Yes‐18, No‐2, ?Yes‐1, blank‐4 

e.  If No, existing system ok, Yes‐21, No‐1, blank‐3 

f.  Did you contact the town, Yes‐1, No‐24, blank‐2  

4.  Number with Names 14  

Survey results/ Next Steps Discussion Points 

a.  There is a small (2) interest in connecting to a community septic system 
at the connection price of 35‐40,000 dollars with a 500 dollar annual 
fee. 

b.  It was noted that the requested uses of a community system are near   
the existing collections system. 

c.  The town has 5,000 gallons per day approved in the existing system and 
currently is permitted to use about 1,700 gpd leaving a reserve capacity 
of about 3,400 gpd. 



d.  The existing 5,000 gpd capacity could likely be increased to 6,499 gpd at 
a reasonable costs. This would result is a reserve capacity of about 4,900 
gpd. 

e.  The existing permitted demand of 1,700 gpd could likely be reduced by 
installing water meters and conducting daily water usage monitoring for 
at least 6 months. Metering of water use to document used capacity 
would allow for the most responsible use of the town’s limited 
permitted capacity. 

f.  Previous discussions about the possible uses of the towns reserve 
capacity identified four topics: 

a.  Future Town Needs: Such as expansion of the four existing buildings, 
or addition of new town buildings. 

b.  Existing Structures with Failed Systems and No On‐site/Near‐site 
Affordable Option: Such as limited lot size or cost of on‐site/near‐site 
solutions are more than connection to the community system. 

c.  Existing Structures Expansion: Such as a new bedroom, new 
apartment, or additional commercial uses. 

d.  New Structures: Such as a new home or commercial structures. 

 

Given the limited amounts of the reserve capacity in the existing system, 
allocations might be divided into categories a., b., and c.  Additional 
information on a. and b. to better determine the availability of capacity 
for c. 

Additional Topics 

1.  It might be useful to know what the permitting capacity is of the system 
serving the Post Office.  Winslow agreed to look into this. Follow‐up 
information: 

a.   Permit WW‐4‐0419 issued to Richard LEBOEUF 3‐31‐92 for “Post 
office 8 employ. 120 gpd off site water & sewer .99 acres”. Plans 
show septic system on NE corner of Barber Cemetery. 



b.  Permit WW‐4‐0419‐1 issued to Richard LEBOEUF 10‐20‐92 for 
“amend permit to relocate off‐ site sewage disposal system 120 gpd 
.99 acres”.  Plans show septic system on NE corner of Barber 
Cemetery and a change in trench layout. 

c.  Permit WW‐4‐0419‐2 issued to Richard LEBOEUF 8‐14‐97 for “Change 
in septic systems to reduce flows to 5,898 gpd, community on‐site 
with community off‐site septic for post office and elderly housing”. 
Plans show septic system on NE corner of Barber Cemetery and an 
expansion of the trench layout. Note original permit was for 6,048 
gpd. 
http://www.anr.state.vt.us/dec/ww/wwdocs/cfm/directorydisplay.cf
m?office=Essex&pid=WW%2D4%2D0419%2D2  

2.  Details about the State Indirect Discharge Program (IDR) requirements for 
municipalities serving existing or failed systems on would be helpful. 
Winslow agreed to look into this. Follow‐up information:  

a.  Pre 1986 is the cut off for “existing” uses. Because some, if not all, of 
the town demand is after 1986, this would not apply. 

b.  Dual town used system would be reviewed against the 
circumvention section 

i.  §14-203 Circumvention 
(a) The design and installation of two or more systems of less than 

6,500 gallons per day each that results in a combined indirect discharge of 
more than 6,500 gallons per day for the purpose of circumventing the 
requirement to obtain an indirect discharge permit is prohibited. In 
evaluating any proposal with two or more systems of less than 6,500 gallons 
per day, the Secretary will consider the proximity of each system to the 
other, normal engineering practice in the design of wastewater collection, 
treatment and disposal systems, and the applicant's reasons for the design of 
two or more systems to determine if the design is to circumvent the Rules. If 
the design is considered to circumvent the Rules, an application for a New 
Indirect Discharge of Sewage must be submitted and an indirect discharge 
permit must be obtained. 

 

c.  Bristol qualified for a waiver from the IDR requirements, connected 
existing users, then studied the impact on the New Haven River, 
qualified for an IDR and then hooked up new users to the system. 



d.  Warren qualified for a waiver from the IDR requirements, connected 
existing users, then studied the impact on the nearby small stream 
and qualified for an IDR and then hooked up new users to the 
system. 

e.  Charlotte could also do a similar evaluation. Factors that may be 
helpful to Charlotte include: 

i.  Indirect Discharge Flows less that 10,000 to 20,000 gpd rarely 
have measurable impacts on receiving stream quality. 

ii.  If groundwater flow from the disposal field are lower in the 
profile, they may not breakout into the wetland and stream 
until further downstream. 

iii.  Stream monitoring would be 2 times per year during low flows 
either February and September, or June and September. 

 

3.  We need to sign up for a presentation to the Select board soon. The next 
meetings are on 12/6 and 12/13. 

 

DF won the poll 

 

Next Meeting Draft Agenda Topics 12/14/2010 

1.  Agenda 

2.  Minutes 

3.  Next Steps 

Next Meeting Dates 

  12/14/10 

12/28/10 

1/14/11 

1/25/11 

2/11/11 


